PENSIERO CRITICO E FEDE RELIGIOSA

Intervista all’avv. Giovanni Bonomo, promotore culile e fondatore delCentro Culturale
Candide

D.: La Sua ultima pubblicazione non giuridica, uordtto di acrostici poetici dal titolo SENTO
DIO, ha stupito coloro che conoscono il Suo pepsiadicalmente laico. Si tratta veramente di una
Sua conversione?

R.: Il titolo € bonariamente provocatorio in quantdeso a fare riflettere. Da sempre mi scontro,
come libero pensatore, con la superstizione reigicn una nazione di inaudito fondamentalismo
cattolico. Ma si tratta, a ben vedere, di “laici dgti” piu che di “credenti”. Perché sia chi dice di
essere cattolico sia chi dice di essere laico,arita non conosce la Bibbia e non ha letto i Vangel
Come si puo vedere la “parola di Dio” in frasi cheono l'antitesi dell'intelligenza e un’offesa
all'idea stessa del divino? Con questo libretto redisemplicemente rivendicare che la moralita e
la spiritualita non sono affatto prerogativa dellaligione e chesentireDio e cosa affatto diversa
dacrederecome inteso dalle religioni basate sulle “veriiaalate”.

D.: Vuole dirmi che sente Dio senza credere in [Ho®rebbe chiarire il Suo pensiero?

R.: Credere € un autoinganno del pensiero che, per pigrizehalezza o paura, compie un atto di
fede, in mancanza di ogni evidenza “sensibilSéntire € un atto di partecipazione, anche non
intellettuale (ad es. tramite la meditazione), alatura dell’Universo, che pu0 essere anche
chiamato Dio. In definitiva i credenti sono i primibestemmiare se hanno un’idea cosi infima del
divino da credere nel dio biblico assetato di sam@udi vendetta, genocida e per niente amorevole,
né onnipotente e meno che meno onnisciente, prpprché creato a loro immagine e somiglianza.
Ma intanto la deriva culturale del nostro Paesedtaterreno fertile al credo religioso, che in nulla
differisce dalla superstizione. Secondo le ultim#agini ISTAT, il 55 per cento degli italiani non
ha mai letto un libro. Nemmeno la Bibbia, aggiumgaper questo sono credenti.

D.: Ma il concetto di sacro come lo giudica?

R.: Il Cristianesimo ha tolto quella religiosita e qusénso di sacralita che le antiche religioni
politeistiche avevano per l'arte, per la scienzar {iistruzione, per la vita stessa. Tutto & stato
soppiantato da un concetto surrettizio di "sacilithe impone solo il vittimismo sacrificale di
Cristo. Il mistero del dio che si fa uomo e si &ico della sofferenza del mondo non é altro che il
tentativo di rendere piu accettabile un dio trodpatano e di avvicinarlo alla condizione umana.
Come nelle precedenti religioni basate sul cultbside il redentore muore e poi risorge, in modo
da prospettare per 'uomo un destino di salvezzeedh morte. Ma la salvezza dell'anima deve
passare necessariamente attraverso il dolore. $locBnglaro € emblematico di questa concezione.
Se pensiamo invece che tra le cose sacre ci debbareela lettura, I'amore per il sapere,
I'erudizione, i libri, allora anche il sapere scigfico sara libero di esprimersi, e di progredire
anche in campo medico, fino a trovare la soluzianehe ad ogni stato comatoso, impedendo per
sempre tragedie simili. In ogni caso dovrebbe esgarantito il diritto di decidere quando e come
morire senza che nessuna Chiesa e tanto meno reSsaito possa imporci di "vivere" in un corpo
che non funziona piu contro la nostra volonta. Liaig3a si erge a paladina di valori universali
come I'amore, la fratellanza la solidarieta, la da Ma esaminiamo la storia: le puo veramente
competere tale ruolo? Qualcuno mi dira che la Caiba riconosciuto i propri errori e ha chiesto
scusa. Ma scusa a chi? A Dio, non agli uomini.

D.: Crede nel dialogo tra le diverse fedi?



R.: Ogni persona religiosa che resta attaccata al @asésimo, all'ebraismo, al buddhismo o
allislamismo da un tacito sostegno alle divisiorgligiose nel nostro mondo. Il dialogo
interreligioso e un’utopia perché ogni religione iesente come I'unica vera di fronte alla altre.
La stessa considerazione logica che tutte le r@fighon possono essere tutte vere dovrebbe gia
fare riflettere circa i fondamenti della propriade. Un passo avanti sarebbe riconoscere che il
rispetto che esige il proprio credo religioso faoeé protezione agli estremisti di tutte le fedi.

D.: Pensa che si debba distinguere tra pensiagiasb e fondamentalismo?

R.: Il caso di Ipazia di Alessandria, rievocato recenente dal film intitolato Agord', € esemplare

e dovrebbe svegliare le coscienze, ma non ho hetila stampa italiana una sola recensione che
andasse al nocciolo della questione che Lei mi pdinBlm dimostra, come del resto la stessa
storia dell'umanita, che la fede é destinata afoamarsi in fanatismo e brutalita. Ipazia fu donna
colta e desiderosa di aiutare gli altri con la ssapienza al servizio di nessuna fede ma solo del
prossimo, e per questo fatta a pezzi a colpi dsis&®cci e conchiglie in un’Alessandria d’Egitto,
ormai devastata dai Cristiani integralisti, I'8 maw 415. Fu una battaglia tra scienza e fede che la
filosofa perse per mano di uomini mandati dal vescGirillo, ma divenne prima martire del libero
pensiero. Da allora i valori di riferimento non samo piu la filosofia, la matematica,
I'astronomia: il Cristianesimo imponeva a tuttiginoranza, la penitenza, la liberazione dai peccati.
Il sapere sara maligno, luciferino, inadatto sialiagcienziati che al volgo. Fu proprio allora che
nacque l'idea dell'indice dei libri proibiti. E’ gnificativo il ritardo di due anni rispetto agli
Stati, con il quale é uscito in Italia il film: anca oggi la Chiesa cattolica mette al bando libri e
intellettuali e, dato che la tecnologia si € evaludnche film e programmi televisivi.

D.: Dal cesaropapismo delllmpero Romano d'Oriewkie allora si sono fatti progressi, ora
pressoché tutti gli Stati moderni riconoscono iinpipio di laicita e di non interferenza della
religione con la politica.

R.: Da noi, caso particolare perché la citta del Vaticaé un'enclave del nostro Stato, vige |l
Concordato come e stato rivisto nel 1984 per rifarexmaterie (matrimonio, sostentamento del
clero, scuola) in modo adeguato alla Costituziave. la visione di Cavour, libera Chiesa in libero
Stato, non si € mai pienamente realizzata — e do groprio oggi, 20 settembre, ricorrenza della
liberazione dei sudditi romani dallo stato pontifie della Stessa Chiesa cattolica dal fardello del
potere temporale — a causa soprattutto della detxaedella politica italiana, come ancora oggi
avvertiamo su argomenti come il testamento biolmgia pillola abortiva e gli anticoncezionali,
'insegnamento religioso nelle scuole, etc. Quesgmifica che sono trascorsi si milleseicento anni
ma siamo ancora allo stesso punto, perché anchm'iera di comunicazione digitale la fede resta
cieca, condiziona le coscienze e si pone comérewall alla conoscenza e al confronto. Resta
difficile ragionare e discutere con chi “crede”. Ummica giornalista mi risponde sempre “nel
dubbio meglio credere, tanto non costa nulla, enpm credere mi fa paura”. E’ la c.d. scommessa
di Pascal. Ma qui non € in gioco solamente I'esiggee I'inesistenza di Dio, ma cio che consegue a
guesto dilemma, vale a dire la piu pericolosa irarene del’'uomo per scongiurare la paura della
morte: la religione.

D.: Dunque tra fede e ragione c’e un abisso...

R.: Lo stesso termine fede significa credere senzamag Cosi viene definita in tutti i dizionari:
“credenza che non si basa su prova logica o sureati@ppure“credenza in qualcosa di cui non
c’é evidenza Come possono coesistere fede e ragione? La regisige che tu cerchi evidenza e
che tu orienti le tue credenze in base a tale evdecosi come facciamo quando ci fidiamo di un
amico perché e stato affidabile in passato, o quaddbitiamo di un pettegolezzo finché non
abbiamo controllato i fatti. Il senso dell’educaz@universitaria € di imparare a pensare da soli, a



criticare le teorie, a confrontare idee e a scoprila verita mediante la ricerca, I'indagine,
'esperimento. Laddove invece si creda a qualcesaza ragione o evidenza, allora si diventa
vittime di ogni tipo di dogma, arbitrarieta, costione o pericolosa idea virulenta che si trovi in
giro. Se si resta convinti che sia accettabile bada proprie convinzioni su cio che e scritto im u
libro antico, o su cio che qualche insegnante gagtico dice di credere, allora non si avra alcuna
vera liberta di pensiero.

D.: Ma la religione non puo essere utile per creémadamenti dell’etica e della morale?

R.: La storia dimostra come tutti i nostri sforzi dinftare I'etica sulla concezione religiosa del
“dovere morale” siano miseramente falliti. Non apyeiniziamo a pensare in modo serio alla
felicita e alla sofferenza, scopriamo che le nostaglizioni religiose non sono piu affidabili sulle
guestioni etiche di quanto lo siano sulle questiscientifiche. L'antropomorfismo intrinseco in
ogni fede non puo che risultare incredibilmenteeimgo e improponibile alla luce delle nostre
attuali conoscenze scientifiche del mondo naturia¢everita biologiche non sono compatibili con
la presenza di un dio progettista, né tantomenarddio benevolo. Lo stesso meccanismo che ha
creato le bellezze e le varieta del mondo viver@egénerato anche le atrocita e la morte. La
“teodicea” € la branca della teologia che studiar@dpporto tra la giustizia di Dio e la presenza del
male nel mondo. Ma i credenti sembrano non rendsrsto che nessun Dio degno di questo nome
puo accettare una tale assurdita. Basterebbe ib dmion senso, unito ad un minimo di pensiero
critico, per comprendere che la religione vive imglibra, nel mistero, nella credenza popolare,
non serve essere eruditi e nemmeno atei. Quessemmibra di averlo spiegato nello scritto DEUS
SIVE NATURA pubblicato sull’ultimo numero @dissea, sett.- ott. 2010n verita le religioni
hanno fallito in ogni parte del pianeta, bisognandare una spiritualita dell'uomo al di fuori da
gualsiasi religione. Questo € anche I'ambiziosgpgcdel mioCentro Culturale Candide

- (Intervista raccolta da Angelo Gaccione) -



